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ПРАВОВЫЕ ВОПРОСЫ

В настоящее время в современном обще-
стве признаются принципы правового госу-
дарства, основанные на идеалах гуманизма 
и уважения прав человека. Сторонники кон-
цепции «государства правопорядка» выступа-
ют за верховенство закона и неотъемлемое 
право каждого человека на жизнь.

Социальный тип человека представляет 
собой совокупность социально значимых ка-
честв личности, формирующихся под влиянием 
общества [1]. 

Таким образом, личность является отра-
жением доминирующей системы ценностей 
и норм поведения в данном социуме.

Именно государство определяет граждан-
ское состояние личности, закрепляя ее право-
вой статус. Так, гражданство Российской Феде-
рации, согласно ст. 12, гл. 3 Федерального за-
кона «О гражданстве Российской Федерации», 
можно приобрести по рождению [2]. До рожде-
ния каждый человек проходит стадии эмбрио-
нального развития в утробе матери. При этом 
остается открытым вопрос о том, можно ли 
считать эмбрион человеком и обладает ли он 
правом на жизнь.

В науке существуют три основных подхода 
к определению статуса эмбриона: как субъек-
та права, как объекта права и как части орга-
низма матери. Актуальность этой проблемы 
заключается в том, что в рамках действующе-
го законодательства юридический статус эм-
бриона до конца не определен. Это может при-
водить к пробелам в регулировании право-
вого положения развивающегося организма 
в утробе матери.

Подход, рассматривающий эмбрион как 
субъект права, предполагает наделение его 
всей полнотой гражданской правосубъектно-
сти и возможностью выступать полноправным 
участником гражданских правоотношений. 

Так, в Конвенции о правах ребенка (1989) 
прописано: «ребенок, ввиду его физической 
и умственной незрелости, нуждается в специ-
альной охране и заботе, включая надлежащую 
правовую защиту, как до, так и после рожде-
ния» [3], — что говорит о признании и гарантии 
некоторых прав ребенка до рождения. 

Правовые гарантии в отношении эмбрио-
на следует разделять на гарантии реализации 
прав и гарантии охраны, что непосредствен-

но влияет на определение его правового ста-
туса. Данный подход имеет ряд последствий, 
которые могут побудить законодателя пере-
смотреть существующую правовую систему. 
В частности, это может привести к запрету 
абортов, что в значительной степени ущемит 
права женщин.

В соответствии с действующим законода-
тельством, каждая женщина имеет право са-
мостоятельно решать вопрос о материнстве. 
Искусственное прерывание беременности 
проводится по желанию женщины при сроке 
до 12 недель, а при наличии медицинских или 
социальных показаний — до 22 недель. Уста-
новленные сроки обусловлены современны-
ми медицинскими стандартами и необходимо-
стью сохранения здоровья и жизни самой ма-
тери как субъекта права. Таким образом, за-
конодательство гарантирует и охраняет право 
женщины на выбор между сохранением или 
прерыванием беременности. Правовые га-
рантии в отношении эмбриона следует разде-
лять на гарантии реализации прав и гарантии 
охраны, что непосредственно влияет на опре-
деление его правового статуса. Данный под-
ход имеет ряд последствий, которые могут по-
будить законодателя пересмотреть существую-
щую правовую систему. В частности, это может 
привести к запрету абортов, что в значитель-
ной степени ущемит права женщин.

Если же считать, что эмбрион — субъект 
права [4], то в случае искусственного преры-
вания беременности будет нарушено его лич-
ное право на жизнь. Необходимо учитывать, 
что в медицине принято разделять внутри-
утробное развитие человека на два периода: 
эмбриональный (зародышевый) до 9 недель 
от зачатия и фетальный (плодный) с 9 недели 
беременности до родов. Таким образом, заро-
дыш до 9 недель именуется эмбрионом, а по-
сле — плодом.

После судебного процесса по делу Роу про-
тив Уэйда в 1973 году в США начали использо-
вать понятие «фетальных прав» — личных неи-
мущественных прав плода. Итогом этого ре-
зонансного судебного разбирательства стало 
решение Верховного суда США о том, что Кон-
ституция защищает право женщины на аборт. 
Так фетальные права не получили конституци-
онного закрепления, уступив праву женщины 
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распоряжаться собственным телом и репро-
дуктивным выбором [5]. 

Решение Верховного суда США по делу «Роу 
против Уэйда» привело к отмене ряда законов 
штатов, ограничивавших право на аборт, что 
вызвало многолетние дискуссии о легализа-
ции абортов.

В итоге в 2022 году при рассмотрении ново-
го дела «Доббс против Организации здоровья 
женщин Джексона» Верховный суд фактиче-
ски отменил федеральные гарантии права на 
аборт и передал полномочия по регулирова-
нию абортов штатам. Это привело к запретам 
абортов в ряде штатов и массовым протестам.

Таким образом, общественное мнение оста-
ется основным регулятором в вопросе опреде-
ления правового статуса эмбриона. При этом 
в законодательстве многих стран присутствуют 
нормы об имущественных правах нерожденно-
го ребенка. Например, в России Гражданский 
кодекс предусматривает право на наследова-
ние зачатых при жизни наследодателя, но ро-
дившихся после его смерти [6]. 

Таким образом, российское законодатель-
ство закрепляет наследственные права эм-
брио на, признавая его правоспособность 
в этой сфере. Кроме того, Уголовный кодекс 
предусматривает повышенную ответствен-
ность за убийство беременной женщины. Оста-
ется дискуссионным вопрос — направлена ли 
данная норма на защиту прав самой женщины 
или ее нерожденного ребенка.

В ряде развивающихся стран действует пол-
ный запрет абортов на конституционном уров-
не, даже если беременность угрожает жизни 
матери. Это приводит к нарушению основных 
прав женщин и их гибели. Такие государства 
рассматривают аборт как преступление и на-
казывают за него. В то же время большинство 
европейских стран и постсоветского простран-
ства признают приоритет прав женщины ре-
шать вопрос об аборте, особенно при угрозе 
ее жизни и здоровью.

В России отношение общества к данной 
проблеме во многом зависит от позиции Рус-
ской православной церкви, рассматриваю-
щей аборт как тяжкий грех [7]. С точки зрения 
канонического права Русской православной 
церкви, намеренное прерывание беременно-
сти приравнивается к убийству, а эмбрион рас-

сматривается как дар Божий, который необхо-
димо оберегать.

В то же время в законодательстве многих 
стран, где аборты легализованы, предприни-
маются меры по охране прав эмбриона, хотя 
они носят рекомендательный характер. В част-
ности, из госбюджета выделяются средства на 
пропаганду здорового образа жизни среди бе-
ременных, поскольку вредные привычки мате-
ри оказывают негативное влияние на разви-
тие плода, повышая риск выкидышей и мерт-
ворождений. Это можно рассматривать как на-
рушение права эмбриона на жизнь.

В юридической практике эмбрион часто ста-
новится объектом правоотношений, что вы-
зывает споры. Однако он не может считаться 
имуществом или частной собственностью, по-
скольку содержит потенциальную человече-
скую жизнь. Так, в США распространена прак-
тика криоконсервации эмбрионов с использо-
ванием экстракорпорального оплодотворения 
(ЭКО), что ставит под вопрос их статус [8]. 

В случае развода супружеской пары, при-
бегнувшей к ЭКО, в судебном порядке решает-
ся вопрос о разделе совместно нажитого иму-
щества, а также судьбе криоконсервированных 
эмбрионов. Иногда мужчины после развода 
настаивают на уничтожении эмбрионов, чтобы 
в будущем избежать уплаты алиментов, если их 
бывшие жены все же захотят родить ребенка.

Учитывая, что в настоящее время в США нахо-
дится около миллиона замороженных эмбрио-
нов, остро стоит вопрос о необходимости их со-
хранения или уничтожения в случае разногла-
сий бывших супругов. Такие правовые колли-
зии указывают на промежуточное положение 
эмбриона между субъектом и объектом права.

Кроме того, некоторые рассматривают эм-
брион в качестве объекта для научных иссле-
дований. Однако международные декларации 
исходят из приоритета прав и достоинства че-
ловека. Во многих странах подобные опыты на 
эмбрионах запрещены, несмотря на то, что эм-
брион не является субъектом осознанной дея-
тельности и личностью в полном смысле этого 
слова [9]. 

Существует также точка зрения, рассматри-
вающая эмбрион как часть организма матери, 
ее орган или ткань [10]. Однако нельзя игнори-
ровать тот факт, что эмбрион представляет со-
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бой живой организм на стадии внутриутробно-
го развития, а не просто орган.

Эмбрион имеет уникальный генетический 
код, отличный от материнского, а также спо-
собность к самостоятельному росту и размно-
жению. По мере развития у него формируются 
все признаки, характерные для человека. Та-
ким образом, несмотря на тесную физиологи-
ческую связь с материнским организмом, эм-
брион обладает собственными признаками жи-
вого существа, что не позволяет рассматривать 
его лишь как часть тела матери. Решение этого 
вопроса имеет принципиальное значение для 
определения правового статуса эмбриона. 

Со временем у него появляется способ-
ность к самостоятельному питанию и актив-
ному передвижению. При этом его жизнь не-
мыслима без связи с матерью, что порождает 
острые вопросы. Женщина имеет право распо-
ряжаться своим телом самостоятельно, из-за 
чего в мире существует феминистический ло-
зунг: «Мое тело — мое дело». Отсюда следует, 
что все приведенные доводы считаются спор-
ными и не могут в полной мере привести к еди-
ному мнению. 

В Российской Федерации, как и во Фран-
ции, Испании, Швейцарии и ряде других госу-
дарств, гражданская правоспособность возни-
кает с момента рождения человека. Согласно 
Конституции Российской Федерации, каждый 
имеет неотъемлемое право на жизнь, являю-
щееся одним из основных личных прав [11]. 
Вместе с тем основные права и свободы чело-
века неотчуждаемы и гарантированы каждому 
от рождения.

Это не позволяет рассматривать эмбрион 
в качестве полноценного субъекта права. Не-
сколько иной подход применяется в законода-
тельстве Чехии, Словакии, Эквадора и некото-

рых других стран, где отдельные права призна-
ются и за нерожденными детьми. Тем не менее 
в большинстве правовых систем мира эмбри-
он не обладает правосубъектностью в полном 
объеме [12], В конституциях некоторых стран, 
таких как Эквадор, Словакия, Чехия, гаранти-
руется право на жизнь и ее охрана, начиная 
с момента зачатия или даже до рождения че-
ловека.

Одним из возможных решений данной про-
блемы является законодательное закрепле-
ние статуса эмбриона как организма, не обла-
дающего правами личности. Признание чело-
веком только родившегося ребенка позволит 
разрешить многие спорные вопросы в пользу 
приоритета прав женщины на жизнь и здоро-
вье в случае незапланированной или опасной 
для нее беременности. Такой подход будет оз-
начать отказ от распространения на эмбрион 
статуса и прав субъекта правоотношений. Это 
поможет защитить права уже рожденных лю-
дей, прежде всего — матери, вынашивающей 
будущего ребенка.

В заключение стоит констатировать, что 
правовой статус эмбриона в России и за рубе-
жом до конца не определен. Такая неопреде-
ленность порождает общественные дискуссии, 
пробелы в законодательстве разных стран, 
а также может приводить к нарушению прав 
как женщин, так и самих эмбрионов.

Можно сделать вывод, что эмбрион занима-
ет промежуточное положение между объектом 
и субъектом права, не являясь при этом пол-
ноценным человеком со всей совокупностью 
прав и свобод. Для разрешения существующих 
противоречий необходимо на законодательном 
уровне четко определить его правовой статус 
с учетом современных реалий и приоритета уже 
реализованного человеческого бытия.
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