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Аннотация. Статья посвящена анализу пантюркизма как потенциальной угрозе Российской феде-
рации. Рассматриваются внутренний и внешний аспекты данной угрозы, а  также происхождение 
и развитие пантюркизма. Авторы рассматривают исторические корни пантюркизма, его эволюцию 
от культурно-просветительского движения до инструмента геополитического влияния, а также срав-
нивают его с панисламизмом. Особое внимание уделяется современным вызовам: проникновению 
пантюркистских идей в Крым, а также роли Турции в продвижении тюркской идентичности в постсо-
ветском пространстве. Подчеркивается двойственность позиции Баку, балансирующего между Рос-
сией и Турцией. Предлагаются конкретные направления внутренней и внешней политики Российской 
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Современные геополитические вызовы, 
обусловленные глобализационными процес-
сами и  трансформацией международных от-
ношений, требуют особого внимания к  идео-
логическим течениям, способным дестабили-
зировать безопасность государств. Одним из 
таких явлений, представляющих комплекс-
ную угрозу как внутренней стабильности, так 
и внешнеполитическим интересам Российской 
Федерации, выступает пантюркизм — идеоло-
гия, актуализирующая культурно-историческое 
и политическое единство тюркоязычных наро-
дов. Возникший в конце XIX — начале XX вв. 
как инструмент консолидации против колониа
лизма, пантюркизм эволюционировал в мно-
гомерный фактор влияния, активно эксплуати-
руемый рядом государств и наднациональных 
структур для продвижения своих интересов 
в регионах Евразии.

Для России, в границах которой проживает 
значительная часть тюркских народов, данная 
идеология несет риски усиления сепаратист-
ских настроений и вмешательства внешних ак-
торов во внутренние дела. Особую остроту про-
блеме придает активизация Турции, Азербайд-
жана и  международных организаций, таких 
как Организация Тюркских Государств, в про-
ектировании «тюркского мира» с  претензией 
на переформатирование этнополитического 
ландшафта постсоветского пространства.

Падение в конце прошлого года Сирийской 
Арабской Республики под натиском протурец-
ких сил показывает, что Анкара готова к при-
менению силы для продвижения своего виде-
ния регионального порядка. Нет никаких осно-
ваний полагать, что Турция не применит похо-
жую тактику уже на постсоветском простран-
стве и не «оседлает» возможные гражданские 
волнения, наподобие тех, что были в Казахста-
не в начале 2022 г., для осуществления «тюрк-
ской революции».

Несмотря на растущий интерес к теме в на-
учной среде, комплексный анализ пантюркиз-
ма остается недостаточно разработанным. Це-
лью данной статьи является оценка влияния 
пантюркистских концепций на внутриполити-
ческую стабильность Российской Федерации, 
а также их роли в контексте внешних вызовов, 
включая изменение баланса сил в Централь-
ной Азии и на Кавказе.

Поставленная цель определила выполне-
ние следующих задач:

1.  Рассмотреть происхождение и развитие 
пантюркизма как политической идеологии;

2.  Провести сравнительный анализ пан-
тюркизма и панисламизма;

3.  Проанализировать потенциальную угро-
зу распространения пантюркистских идей 
в Крыму;

4.  Дать оценку влиянию внешней политики 
Турции в Азербайджане и постсоветских рес
публиках Центральной Азии.

В исследовании используется качествен-
ный подход, применяются методы системного 
анализа, контент-анализа, фактуального дока-
зательства. 

Эмпирическая база исследования пред-
ставлена материалами средств массовой ин-
формации, историческими научными источни-
ками и политической литературой.

Большая работа по исследованию этнопо-
литки и  политической регионалистики пост-
советского пространства была проделана 
А. Р. Сулеймановым. Немалое внимание в ра-
ботах исследователя было уделено поиску на-
циональных идей народами постсоветского 
пространства [1–2].

При анализе истоков пантюркизма как идео-
логической доктрины и общественно-политиче-
ского течения важно подчеркнуть, что его фор-
мирование в последние десятилетия XIX столе-
тия во многом связано с деятельностью тюр-
коязычных народов Российской империи. 
Данная закономерность объясняется соци-
ально-историческим парадоксом: именно у эт-
нических групп, утративших государственный 
суверенитет, наиболее интенсивно формирует-
ся тяга к национальной идентичности. Особен-
но ярко этот процесс проявляется в развитии 
националистических идей, которые неизбежно 
возникают как реакция на отсутствие полити-
ческой субъектности.

На раннем этапе развития идеология пан-
тюркизма демонстрировала значительное 
сходство с  этнокультурными инициативами 
иных народов в рамках Российской империи. 
Как и  большинство национальных движений 
того периода, ее базовой задачей стало сохра-
нение традиционного уклада, духовных цен-
ностей и языковой идентичности перед лицом 
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имперской ассимиляционной политики, опи-
равшейся на православную догматику и рус-
скоцентричную модель просвещения.

Однако ключевым условием трансформа-
ции этих процессов в  осознанный политиче-
ский проект стало проведение масштабной 
просветительской работы. Через создание со-
временной литературы на тюркских языках — 
от публицистики до литературных произведе-
ний  — происходило постепенное формиро-
вание коллективного самосознания. Важную 
роль в этом сыграла идеализация Османской 
империи, воспринимавшейся не только как 
культурный ориентир, но и как альтернативный 
центр силы, исторически противостоящий рос-
сийскому государству.

Основоположниками просветительской 
инициативы среди тюркоязычных народов 
Российской империи выступили Исмаил Гас
принский и  его супруга Зухра Акчурина. На 
страницах издаваемого ими периодическо-
го альманаха «Терджиман» («Переводчик») по-
пуляризировались исторические нарративы 
о воинской «доблести» предков тюркских наро-
дов. Публикуемые материалы ставили задачей 
формирование у татарского населения истори-
ко-культурной самоидентификации. В кавказ-
ском регионе центром распространения пан-
тюркистских идей стал Баку.

В XXI веке пантюркизм трансформировался 
в гибридную идеологию, сочетающую культур-
но-исторический ревизионизм, этнополитиче-
ский активизм и  геостратегические амбиции 
внешних игроков. Его современные адепты ак-
тивно используют цифровые платформы, обра-
зовательные проекты и неправительственные 
организации для продвижения идей тюркского 
единства. Особую опасность для России пред-
ставляет синтез пантюркизма с радикальными 
исламистскими течениями, что создает «двой-
ную угрозу» — этносепаратизм подкрепляется 
религиозным экстремизмом.

Не исключается также возможность, что за 
процессами распространения пантюркизма 
стоит Великобритания. Глава британской раз-
ведки МИ-6 Ричард Мур, чья дипломатическая 
карьера ранее была связана с  Анкарой, за-
нимая пост посла Соединенного Королевства 
в  Турции, сыграл важную роль в  укреплении 
позиций Реджепа Тайипа Эрдогана в  крити-

ческий момент в 2016 году, когда турецкими 
военными была осуществлена попытка госу-
дарственного переворота. Приоритеты бри-
танской разведки сохраняют историческую 
преемственность в центральноазиатском на-
правлении. Спецслужбы королевства продол-
жают реализовывать программы по противо-
действию российскому влиянию в  регионе, 
используя наработанные за десятилетия ре-
сурсы. Информационно-аналитическая работа 
в этой зоне опирается на тактику, созданную 
еще в период противостояния с Советской Рос-
сией, когда Лондон оказывал поддержку анти-
большевистским формированиям.

При анализе пантюркизма важным пред-
ставляется выделение данной идеологии от 
схожих. На первый взгляд, крайне похожей 
идеологией является панисламизм. В  то же 
время, пантюркизм делает ставку на этниче-
ское и культурное единство тюркских народов, 
в то время как панисламизм опирается на ре-
лигиозное и  духовное объединение мусуль-
манского мира. Таблица 1 позволяет детально 
сравнить ключевые, на наш взгляд, характери-
стики пантюркизма и панисламизма.

Как можно заметить, наиболее явным отли-
чием пантюркизма является его светская на-
правленность, не связанная напрямую с исла-
мом. В то же время подавляющее число тюр-
ков являются мусульманами, что не исключа-
ет «совмещение» данных идеологий. Поэтому 
мнимая «светскость» пантюркизма возможна 
лишь «на бумаге». На деле Турция активно при-
бегает к использованию исламистов для сво-
их внешнеполитических решений. Примером 
можно считать уже упомянутое падение Сирий-
ской Арабской Республики под ударами проту-
рецких сил.

Турция позиционирует себя как лидер 
тюркского мира. Проекты вроде Организа-
ции Тюркских Государств и масштабные инве-
стиции в культурные центры (например, фонд 
«Тюрксой») направлены на укрепление «мягкой 
силы» Анкары, в том числе на постсоветском 
пространстве. Важно отметить, что западные 
страны, традиционно рассматривающие пан-
тюркизм как инструмент сдерживания России, 
финансируют НПО и  медиаресурсы, популя-
ризирующие дискурс об «угнетении тюркских 
народов» в  Российской Федерации. Ярким 
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примером является деятельность экстремист-
ской организации «Меджлис крымскотатар-
ского народа» (запрещенная в России экстре-
мистская организация). В то же время, как от-
мечает А. В. Сериков, крымско-татарских акти-
вистов в западных СМИ представляют как «му-
чеников» [3].

Крымско-татарский вопрос занимает осо-
бое место в  контексте пантюркистских угроз 
для России, поскольку сочетает в себе истори-
ческую память о государственности, депорта-
ции и активное влияние внешних акторов [4]. 
По итогам Всероссийской переписи населе-
ния 2020 года численность крымских татар на 
территории Республики Крым составила более 
250 тыс. из почти двухмиллионного населения 
полуострова [5].

На протяжении почти всего XX века Турция 
играла второстепенные роли как в НАТО, так 
и  в международных отношениях в  целом. Та-
кое положение объяснялось прежде всего тем, 
что почти весь Черноморский бассейн контро-
лировался странами Организации Варшав-
ского договора. После распада СССР и  Вос-
точного блока для Турции открылись уникаль-
ные возможности для реваншистских планов. 
Уже в  1992  году турецкий премьер-министр 
Сулейман Демирель произнес слова, кото-
рые определили внешнюю политику страны на 
последующие десятилетия: «Турция расширит-

ся, несмотря на то что границы останутся не-
изменными. Она расширит свое влияние от 
Адриатики до Великой Китайской стены» [6]. 
На Украине основным вектором такой поли-
тики стала поддержка крымско-татарского 
национального движения. В 1991 году обще-
ственное объединение «Меджлис крымско-та-
тарского народа»* поставил своей целью про-
возглашение в перспективе государственного 
суверенитета.

При попустительстве украинских властей на 
полуострове сложилась благоприятная обста-
новка для турецкой пропаганды. Антироссий-
ские позиции Меджлиса крымско-татарского 
народа проявились уже тогда. Когда президен-
том Республики Крым Ю. А. Мешковым в  ав-
густе 1992 г. был поставлен вопрос о незави-
симости полуострова, Меджлис выступил за 
«территориальную целостность Украины»  [7]. 
В. Ф. Карпец отмечает, что у Турции на тот мо-
мент уже был подобный опыт с  отделением 
территории, на примере Северного Кипра, где 
заинтересованный в этом этнос составлял на-
циональное меньшинство, однако в то же вре-
мя замечает, что наличие большой группиров-
ки вооруженных сил России не позволило бы 
развиться такому сценарию [8].

Для минимизации угроз, связанных с пан-
тюркизмом и сепаратизмом в Крыму, Россий-
ская Федерация должна реализовать ком-

Таблица 1 — Сравнительные характеристики пантюркизма и панисламизма

Характеристика Пантюркизм Панисламизм

Основной акцент Национальное, культурное и  языко-
вое единство; этническая идентич-
ность тюркских народов

Религиозное и духовное единство; соли-
дарность мусульман вне зависимости от 
национальной или этнической принад-
лежности

Географический охват Преимущественно регионы, населен-
ные тюрками: Турция, Азербайджан, 
части России, Кавказ и Центральная 
Азия

Страны с мусульманским большинством 
по всему миру — от Северной Африки до 
Южной Азии, включая Ближний Восток 
и некоторые регионы Центральной Азии

Политическая практика Проявляется в  националистической 
риторике, поддержке межгосудар-
ственного сотрудничества на культур-
ной и экономической основе; влияние 
на политику Турции и Азербайджана

Находит отражение в различных ислам-
ских политических движениях и в ряде 
государств, где религиозная идентич-
ность играет ключевую роль

*  Запрещенная в России экстремистская организация.
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плексный подход, сочетающий культурные, по-
литические и правовые меры.

В конце 2024 года в Симферополе состоял-
ся съезд депутатов из числа крымских татар, на 
котором была высказана позиция о том, что бу-
дущее народа связано с Россией [9]. Положи-
тельным аспектом здесь будет расширенное ис-
пользование крымско-татарского языка в об-
разовательных программах и СМИ. Это позво-
лит сохранить культурное наследие и  снизить 
восприятие «ассимиляционной политики», ко-
торой спекулируют западные СМИ. Как отмечал 
в 2014 году муфтий Альбир Крганов, в России 
уже есть опыт нейтрализации сепаратистских 
движений через интеграцию. Он предлагал ис-
пользовать опыт Татарстана: «Мы 15–20 лет 
назад через это прошли, когда были призывы 
к сепаратизму в Татарстане и других республи-
ках. Тогда народ заключил, что Россия — наша 
родина» [10]. А. Р. Сулейманов также отмечает 
роль казанских татар в их диалоге с крымскими 
татарами при принятии решения о присоедине-
нии к Российской Федерации [1]. Для снижения 
влияния Анкары возможно развитие партнер-
ства по данному направлению с Узбекистаном 
и Казахстаном, где проживают крупные диаспо-
ры крымских татар. Необходимо безусловное 
осуждение депортации крымских татар в  ин-
формационном пространстве как исторической 
ошибки советского руководства.

Если с внутренними рисками распростране-
ния пантюркизма Российская Федерация мо-
жет работать напрямую, то внешние угрозы 
представляют собой более сложную проблему. 
Как и более века назад, в Кавказском регио-
не центром турецкого влияния остается Баку. 
Cотрудничество охватывает широкий спектр 
областей, включая политическую, экономиче-
скую и военную сферы, что создало благопри-
ятные условия для продвижения пантюркист-
ских идей в регионе.

Кульминацией этого сотрудничества стало 
обострение конфликта в  Нагорном Карабахе 
в 2020 году, когда Азербайджан при поддерж-
ке Турции смог изменить баланс сил в  свою 
пользу. Впоследствии, 15 июня 2021 г., в горо-
де Шуша была подписана Шушинская деклара-
ция о союзнических отношениях между Азер-
байджаном и Турцией. Этот документ закрепил 
не только военно-техническое сотрудничество, 

но и  подчеркнул культурно-идеологическую 
близость между двумя странами, активизиро-
вав совместные проекты в рамках Организа-
ции тюркских государств [11].

Важно отметить двойственность позиции 
Азербайджана: сохраняя членство в  пророс-
сийских структурах, таких как СНГ, Баку ма-
неврирует между Москвой и Анкарой, избегая 
прямой конфронтации. Тем не менее, долго-
срочные тенденции — демографический рост, 
усиление националистической риторики и ми-
литаризация — делают Азербайджан не столь-
ко самостоятельным игроком, сколько «пере-
даточным звеном» Турции в стратегически уяз-
вимом для России регионе.

Негативным аспектом непосредственно для 
России стало то, что Армения, будучи членом 
ОДКБ, рассчитывала на помощь со стороны 
этой организации. Роль России как ведущего 
игрока в ОДКБ оказалась ограниченной: с од-
ной стороны, Москва стремилась поддержи-
вать баланс интересов в регионе, а с другой — 
не желала напрямую конфликтовать с Турцией 
и Азербайджаном. Такой компромиссный под-
ход привел к тому, что даже при наличии фор-
мальных гарантий безопасности, Армения ока-
залась практически оставлена наедине со сво-
ими военными проблемами. Это стало по итогу 
поводом для изменения в дальнейшем векто-
ра внешней политики Армении в сторону За-
пада. С. Э. Шакарянц отмечает, что Армению 
«бросили», недооценивая угрозу пантюркизма. 
По его мнению, пантюркизм создает угрозу 
и Китаю, через вовлечение уйгуров в конфлик-
ты на Ближнем Востоке на стороне протурец-
ких исламистов и с последующей «обратной за-
броской» [12].

Кейс конфликта в Нагорном Карабахе пока-
зал уязвимость Российской Федерации в том, 
что урегулирование конфликтов на постсовет-
ском пространстве имеет геополитические 
черты. Любое решение в  этом направлении 
может иметь различные последствия и, что бо-
лее важно, это могут использовать и использу-
ют западные политтехнологи. По итогам кара-
бахского конфликта Россия имеет лишь смут-
ные перспективы сотрудничества с полностью 
ориентированным на Турцию Азербайджаном, 
препятствующим развитию российского куль-
турного влияния [13].
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Центральная Азия традиционно занимает 
особое место в  геополитическом простран-
стве. После распада СССР на политической 
арене данного региона возникло целых пять 
новых государств: Казахстан, Киргизстан, Тад-
жикистан, Туркменистан и  Узбекистан. Пода-
вляющая численность населения каждого из 
этих государств, кроме Таджикистана, пред-
ставлена тюркскими народами.

При этом на начальном этапе, после рас-
пада Советского Союза, Турция не достигла 
каких-то прорывных соглашений с  новыми 
государствами, что явно не соответствовало 
амбициозным планам турецких властей по 
расширению влияния «от Адриатики до Вели-
кой Китайской стены». Причин этому было не-
сколько.

Во-первых, в начале 1990-х гг. Турция, не-
смотря на свою относительную экономическую 
мощь, сталкивалась с нехваткой ресурсов для 
активного влияния на международной арене. 
Молодые независимые государства, остро нуж-
давшиеся в инвестициях и модернизации клю-
чевой инфраструктуры, не рассматривали Ан-
кару в роли ведущего экономического партне-
ра. Ограниченные финансовые возможности, 
наряду с отсутствием отлаженного механизма 
реализации крупных трансграничных проек-
тов, не позволили Турции занять лидирующую 
позицию в вопросах стабилизации экономик 
постсоветских республик.

Во-вторых, несмотря на серьезные внутрен-
ние трудности, Российская Федерация про-
должала играть ключевую роль для тюркских 
стран, сохраняя стратегическое влияние. Со-
ветское наследие в  экономических связях, 
а  также сложившиеся интеграционные меха-
низмы в сферах энергетики и обороны обес
печивали Москве прочные позиции. Попытки 
Турции усилить свое присутствие сталкивались 
с объективными ограничениями — отсутстви-
ем сопоставимого объема торговых операций, 
развитой транспортной инфраструктуры и дол-
госрочных отношений доверия, выстроенных 
в советский период.

В-третьих, по мнению аналитиков, включая 
турецких экспертов, изначально подход Ан-
кары носил односторонний характер. Турция 
стремилась утвердить себя в качестве домини-
рующего центра «тюркского мира», апеллируя 

к культурной и исторической общности, однако 
при этом ожидала политической лояльности от 
новых республик. Однако для их лидеров, толь-
ко что обретших независимость после десяти-
летий централизованного советского управ-
ления, сохранение суверенитета имело перво-
степенное значение. Перспектива замены од-
ного внешнего влияния на другое вызывала 
настороженность, что привело к весьма сдер-
жанной реакции на инициативы Анкары, осо-
бенно в вопросах, касающихся государствен-
ного суверенитета [14].

После прихода к  власти в  2002 году Пар-
тия справедливости и  развития (ПСР) перво-
начально продолжила курс на евроинтегра-
цию. Турция проводила масштабные реформы, 
стремясь соответствовать требованиям ЕС. 
В 2005 году начались официальные перегово-
ры о вступлении Турции в ЕС.

Однако к концу 2000-х гг. евроинтеграцион-
ный курс начал заходить в тупик. ЕС выдвигал 
новые требования, включая решение кипрско-
го вопроса и демократические реформы, что 
замедлило переговоры. Одновременно вну-
три Турции нарастали исламские и  национа-
листические настроения, а ПСР укрепила свои 
позиции, дистанцируясь от прозападного кур-
са [15].

После того как евроинтеграционные про-
цессы Турции окончательно застопорились, 
а  внешняя политика Анкары приобрела еще 
и  неоосманские черты, Турция вновь обра-
тила свой взгляд на постсоветские республи-
ки Центральной Азии. Этот регион представ-
лял для Анкары стратегический интерес сразу 
по нескольким направлениям: геополитиче-
скому, экономическому и культурно-историче-
скому. В 2009 году Турция инициировала со
здание Совета сотрудничества тюркоязычных 
государств (Тюркского совета), который объ-
единил Азербайджан, Казахстан, Кыргызстан 
и позже Узбекистан. В 2021 году организация 
была преобразована в Организацию тюркских 
государств (ОТГ) [16].

Влияние Турции не ограничивается исключи-
тельно культурным и  экономическим взаимо-
действием. Турция активно применяет так на-
зываемую «байрактародипломатию» (по назва-
нию самой известной модели турецкого удар-
ного БПЛА «Bayraktar TB2»). «Байрактародипло-
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матия» стала важным инструментом внешней 
политики Турции, позволяя ей укреплять свое 
влияние и расширять присутствие на междуна-
родной арене через экспорт БПЛА.

На экспорте дронов военное влияние Тур-
ции не заканчивается. В  январе-феврале 
2025  г. в  турецкой провинции Карс прошли 
военные учения «Кыш-2025». Помимо турок 
и  азербайджанцев, в  них участвовали воен-
нослужащие Боснии и Герцеговины, Грузии, Ка-
захстана, Косово и Узбекистана [17].

Отдельно стоит остановиться на Узбеки-
стане, который обычно воздерживается от 
участия в каких-либо военных объединениях. 
Так, республика дважды выходила из состава 
ОДКБ. После обретения независимости Узбе-
кистан вел своеобразную внешнюю и внутрен-
нюю политику. В международных отношениях 
И. А. Каримовым велась политика неприсое-
динения не только к военным блокам, но даже 
и к экономическим объединениям: Узбекистан 
не присоединился ни к ВТО, ни к ЕАЭС, а транс-
национальные корпорации практически не до-
пускались к внутреннему рынку. С Турцией, как 
и с западными странами, у Узбекистана отно-
шения обострились на фоне андижанских со-
бытий 2005 года. Турция выразила солидар-
ность с  западными странами, критикуя дей-
ствия властей Узбекистана при подавлении 
протестов в Андижане. Это привело к резко-
му ухудшению узбекско-турецких отношений 
на несколько лет и отказу Ташкента от участия 
в турецких интеграционных инициативах [18].

Во внутренней политике Узбекистан в неко-
тором роде продолжил использование совет-
ской модели с вычеркиванием из нее всех упо-
минаний социализма и всего, что было связа-
но с Советским Союзом вообще, но с заменой 
на более удобные для властей республики об-
разы. Так, уже в 1990-е годы в стране не оста-
лось ни одного памятника В. И. Ленину и  ка-
кой-либо советской символики в архитектуре. 
На смену им пришел культ различных полити-
ческих, военных и научных деятелей региона 
прошлого: от Томирис и Спитамена до Амира 
Тимура (Тамерлана) и Захир-ад-дина Мухамма-
да Бабура. Несмотря на то, что И. А. Каримов 
находился у власти до самой смерти, в респуб
лике не существовало какого-то культа лично-
сти первого президента. В отличие от соседних 

государств, у И. А. Каримова даже не было осо-
бого официального титула (Елбасы у  Нурсул-
тана Назарбаева, Туркменбаши у Сапармура-
та Ниязова). Объяснить это можно указанным 
ранее тезисом — в Узбекистане была выбрана 
модель идеологического продвижения поздне-
го СССР с использованием, скорее, абстракт-
ных образов прошлого и движения к будущему, 
в отличие, например, от Туркменистана, в кото-
ром прослеживаются явные черты вождизма 
и сталинского режима.

Ситуация изменилась со смертью первого 
президента в 2016 году. Новый глава государ-
ства Ш. М. Мирзиеев взял курс на открытость 
и смягчение государственной пропаганды. Не-
смотря на безусловно положительные черты 
такой политики, открылся и путь для зарубеж-
ного влияния, в  том числе Турции. Так почти 
в четыре раза по сравнению с 1998 годом вы-
росло количество студентов из Узбекистана, 
обучающихся в Турции [19]. В 2020 году в Уз-
бекистане в  Ташкенте был учрежден первый 
турецкий филиал Турецкого университета эко-
номики и технологии. Влияние Турции и ислама 
сегодня прослеживается даже без специали-
зированных исследований. На улицах когда-то 
максимально европеизированного советско-
го Ташкента стали появляться молодые девуш-
ки в хиджабах. Такая тенденциях наблюдается 
даже в образовательных учреждениях.

Для Российской Федерации в Центральной 
Азии все еще имеются большие перспективы 
сотрудничества и  сохранения своего влия
ния. Как было сказано ранее, в 1990-х годах 
России удавалось сохранить свое значитель-
ное влияние благодаря советскому наследию 
в  области экономических связей и  энерге-
тических потребностей. Реализация проекта 
Джизакской атомной электростанции, возво-
димой при участии российской госкорпора-
ции «Росатом», имеет большое значение для 
Узбекистана.

Открытие филиалов российских университе-
тов за рубежом — важный инструмент укреп
ления международного влияния России, соче-
тающий образовательные, культурные и  гео-
политические задачи. Эта практика особенно 
актуальна в контексте Центральной Азии. В од-
ном только Узбекистане на сегодняшний день 
действуют 14 филиалов российских вузов, 
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а еще 7 планируется открыть [20]. По этому по-
казателю Российская Федерация ожидаемо 
занимает первое место в стране.

Дополнительно важным фактором сдержи-
вания турецкого влияния будет являться на-
циональное самосознание народов республик 
Центральной Азии. При всех кажущихся пре-
имуществах у турецких объединений, главным 
образом у Организации Тюркских Государств, 
есть главный недостаток — они ориентирова-
ны целиком и полностью на Турцию и интегра-
ция в них означает подчинение Анкаре. Такой 
расклад никогда не устроит население стран, 
относительно недавно получивших государ-
ственный суверенитет.

Более того, согласно опросу, население 
стран по-разному воспринимает Организацию 
Тюркских Государств (рисунок 1) [21].

Если в Азербайджане ожидаемо организа-
цию считают военным блоком и  даже «Тюрк-
ской ООН», то в  Казахстане и  Кыргызстане 
предпочтение отдается экономической и  ре-
лигиозной направленности, соответственно. 
Разумеется, такая разница во мнениях не мо-
жет не оцениваться положительно. В некото-
ром роде, население разных стран восприни-
мает турецкие проекты исключительно в целях 
собственной выгоды.

В ходе работы были рассмотрены истоки 
и  эволюция пантюркизма как политической 
идеологии, что позволило выявить ее транс-
формацию от культурно-исторического движе-
ния в  инструмент геополитического влияния. 

Сравнительный анализ пантюркизма и  пан
исламизма показал, что, в отличие от религи-
озно мотивированного панисламизма, пан-
тюркизм опирается на этнокультурную иден-
тичность. В то же время не исключается совпа-
дение некоторых идей.

Особое внимание было уделено угрозе рас-
пространения пантюркистских идей в  Крыму. 
Крым может стать объектом идеологическо-
го влияния со стороны Турции. Однако малая 
численность крымских татар в общей структу-
ре населения полуострова и последние тенден-
ции настроений среди представителей данного 
народа позволяют полагать, что потенциаль-
ная угроза внутренней стабильности Россий-
ской Федерации находится на крайне низком 
уровне.

Анализ внешней политики Турции в  Азер-
байджане и  странах Центральной Азии вы-
явил, что Анкара активно использует пантюр-
кизм как инструмент мягкой силы для укрепле-
ния своего влияния в постсоветском простран-
стве. Азербайджан, выступая ключевым союз-
ником Турции, становится платформой для про-
движения тюркской идентичности, что создает 
риски для российской безопасности, особенно 
в  контексте интеграционных проектов, таких 
как Организация Тюркских Государств.

Таким образом, пантюркизм представляет 
собой многогранную угрозу, сочетающую идео-
логическое, культурное и геополитическое из-
мерения. Для противодействия этим вызовам 
России необходимо разработать комплексный 

Рисунок 1 — Восприятие Организации Тюркских Государств в Азербайджане, Казахстане, Кыргызстане (составлено авторами)

Figure 1 — Perception of the Organization of Turkic States in Azerbaijan, Kazakhstan, and Kyrgyzstan (compiled by the authors)
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подход, включающий укрепление евразийской 
интеграции, усиление культурно-исторической 
политики в  тюркоязычных регионах и  актив-

ное использование инструментов публичной 
дипломатии для нейтрализации пантюркист-
ской пропаганды.
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