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Аннотация. В работе рассматриваются ключевые направления и механизмы обеспечения техноло-
гического суверенитета Российской Федерации в условиях усиления внешних ограничений и струк-
турных изменений мировой экономики. Показано, что технологический суверенитет выступает важ-
нейшим фактором экономической безопасности и устойчивого экономического роста. Формирова-
ние суверенной технологической базы связано с увеличением инвестиций в основной капитал, ро-
стом затрат на исследования и разработки, развитием инновационной активности и укреплением 
научно-технического потенциала. На основе данных Федеральной службы государственной стати-
стики за 2021–2024 гг. анализируются динамика инвестиций, инновационных затрат и расходов на 
НИОКР, а также их влияние на способность экономики к модернизации и снижению внешней зависи-
мости. Определены приоритетные направления государственной политики, обеспечивающие долго-
срочную устойчивость технологического развития.
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Abstract. The article examines key directions and mechanisms for ensuring the technological sovereignty 
of the Russian Federation amid intensified external constraints and global economic restructuring. 
Technological sovereignty is shown to be a fundamental element of both economic security and long-
term economic growth. The formation of an autonomous technological base is closely linked to increasing 
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investments in fixed capital, expanding R&D expenditures, strengthening innovation activities, and 
developing national scientific and technological capabilities. Based on data of Federal State Statistics 
Service data from Rosstat for 2021–2024, the article analyzes the dynamics of investment, innovation 
expenditures, and R&D spending and assesses their impact on the country's ability to modernize its 
economy and reduce external dependence. Priority directions of state policy aimed at enhancing long-term 
technological stability are identified.
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Усиление внешних ограничений, изменение 
структуры мировой экономики и  сокращение 
доступа к иностранным технологиям привели 
к  тому, что задача обеспечения технологиче-
ского суверенитета приобрела стратегическое 
значение для России. Переход от модели по-
требления зарубежных технологий к формиро-
ванию самостоятельной научно-технической 
базы стал одним из центральных направле-
ний государственной политики. Исследовате-
ли подчеркивают, что технологический суве-
ренитет рассматривается как необходимое ус-
ловие экономической безопасности, устойчи-
вого развития и предотвращения структурных 
рисков [1].

Технологическая зависимость, накопившая
ся за предыдущее десятилетие, проявилась 
в  виде ограниченного доступа к  оборудова-
нию, программным продуктам и компонентной 
базе. В  научной литературе подчеркивается, 
что внешние шоки продемонстрировали необ-
ходимость формирования собственных компе-
тенций, позволяющих поддерживать ключевые 
отрасли экономики даже при нарушении внеш-
них поставок [2]. Это обусловило рост интере-
са к механизмам развития отечественных ин-
новаций, усилению научно-исследовательских 
и опытно-конструкторских работ (НИОКР) и мо-
дернизации промышленной инфраструктуры.

Согласно работам российских исследовате-
лей, технологический суверенитет не предпола-
гает изоляцию от мировой экономики, а требует 
выстраивания такой модели взаимодействия, 
при которой критические технологические про-
цессы не оказываются зависимыми от ограни-
ченного круга внешних поставщиков [3]. В этом 
контексте важную роль играют инвестиции 
в основной капитал, развитие инновационной 

активности и увеличение внутренних затрат на 
исследования и разработки.

Анализ данных Федеральной службы госу-
дарственной статистики за 2021–2024 гг. по-
зволяет выявить основные тенденции, характе-
ризующие состояние научно-технической сфе-
ры и уровень технологической самостоятельно-
сти. На этой основе возможно определить, в ка-
кой мере динамика ключевых показателей спо-
собствует укреплению экономической безопас
ности и создает условия для формирования со-
временной технологической структуры.

Современная экономическая политика Рос-
сии ориентирована на формирование техноло-
гической независимости, способной обеспе-
чить устойчивость производственного сектора 
в условиях внешних ограничений. Исследова-
тели подчеркивают, что технологический су-
веренитет трактуется как способность нацио-
нальной экономики воспроизводить критиче-
ски важные технологии и  инфраструктурные 
решения собственными силами либо в рамках 
кооперации, не создающей стратегической 
уязвимости [3]. Такой подход предполагает не 
только защиту от внешних рисков, но и созда-
ние условий для научно-технического разви-
тия, способного поддерживать долгосрочный 
экономический рост.

В научной литературе отмечается, что обо-
стрение внешних шоков сделало очевидной 
зависимость ряда отраслей от импорта обору-
дования, компонентов и  программных реше-
ний [2]. Именно поэтому значительное внима-
ние уделяется развитию отечественных произ-
водственных мощностей, модернизации техно-
логической базы и формированию устойчивой 
инновационной среды. Как отмечают ряд авто-
ров, технологическая независимость требует 



157Вестник БИСТ (Башкирского института социальных технологий). 2026. № 1(70)

ЭКОНОМИКА И МЕНЕДЖМЕНТ ПРЕДПРИЯТИЙ

комплексной поддержки научных разработок, 
усиления прикладных исследований и  созда-
ния механизмов трансфера технологий в про-
мышленность [4].

Одним из ключевых факторов, определяю
щих возможности технологического разви-
тия, являются инвестиции в  основной капи-
тал. Согласно данным Росстата, объем инве-
стиций в основной капитал в Российской Фе-
дерации увеличился с 17,7 трлн руб. в 2021 г. 
до 21,8 трлн руб. в 2022 г. и до 26,8 трлн руб. 
в 2023 г. [5]. Рост вложений свидетельствует 
о расширении масштабов модернизации про-
изводственных мощностей и  обновления ин-
фраструктуры. Увеличение инвестиционной 
активности является важным условием укреп
ления технологической базы промышленно-
сти, поскольку обеспечивает обновление обо-
рудования, внедрение цифровых решений 
и повышение эффективности производствен-
ных процессов.

Не менее значимым элементом технологи-
ческого суверенитета выступают затраты на 
инновационную деятельность. Данные феде-
ральной статистики показывают, что объем 
затрат организаций на инновации увеличил-
ся с 2,38 трлн руб. в 2021 г. до 2,66 трлн руб. 
в 2022 г., а в 2023 г. превысил 3,5 трлн руб. 
[5–6]. Увеличение инновационных расходов 
отражает активизацию процессов внедрения 
новых технологий, разработку отечественных 
аналогов импортных решений и  расширение 
научно-технических проектов. В исследовани-
ях подчеркивается, что инновационная дея-
тельность служит базовым механизмом, обес
печивающим устойчивость технологического 
развития [4].

Динамика внутренних затрат на иссле-
дования и  разработки также демонстриру-
ет устойчивый рост. По данным Росстата, 
объем внутренних затрат на НИОКР увеличил-
ся с 1,30 трлн руб. в 2021 г. до 1,43 трлн руб. 
в 2022 г. и 1,65 трлн руб. в 2023 г. [5, 7]. Рост 
финансирования научной сферы отражает 
укрепление исследовательского потенциала, 
поддержку фундаментальных и прикладных ис-
следований и активизацию научных центров. 
В ряде работ отмечается, что развитие НИОКР 
является фундаментом долгосрочного техноло-
гического роста, поскольку обеспечивает со

здание новых знаний, необходимых для фор-
мирования конкурентоспособных производ-
ственных решений [8].

Важным индикатором эффективности инно-
вационной политики является объем выпуска 
инновационной продукции. В  2023 г. объем 
инновационных товаров, работ и  услуг до-
стиг 8,3 трлн руб. по сравнению с 6,0 трлн руб. 
в 2021 г. и 6,37 трлн руб. в 2022 г. [8]. Такой 
рост свидетельствует о  расширении внедре-
ния отечественных технологических решений 
в промышленность и увеличении способности 
национальной экономики производить про-
дукцию с  высокой добавленной стоимостью. 
Исследователи подчеркивают, что выпуск ин-
новационной продукции является одним из ин-
дикаторов устойчивости технологической тра-
ектории страны и отражает уровень адаптив-
ности экономики к новым условиям [9].

Формирование технологического сувере-
нитета невозможно без системной государ-
ственной поддержки. В  работах российских 
авторов подчеркивается необходимость раз-
вития механизмов стимулирования иннова-
ционной активности, внедрения инструмен-
тов господдержки высокотехнологичных от-
раслей, а  также усиления взаимодействия 
между научно-исследовательскими центрами, 
промышленными предприятиями и образова-
тельными организациями [1]. Поддержка на-
учной инфраструктуры, развитие кадрового 
потенциала, создание научно-образователь-
ных центров и технопарков являются важны-
ми элементами политики, направленной на 
формирование устойчивой национальной тех-
нологической системы.

Особое место в  укреплении технологиче-
ского суверенитета занимает увеличение 
кадрового потенциала научно-исследова-
тельской сферы. Исследователи указыва-
ют, что обеспечение устойчивого развития 
невозможно без подготовки специалистов, 
владеющих современными методами проек-
тирования, анализа и  разработки техноло-
гических решений [8]. Модернизация обра-
зовательных программ, поддержка молодых 
ученых и создание условий для развития ин-
женерных компетенций являются значимы-
ми условиями повышения технологической 
самостоятельности.
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Таким образом, анализ ключевых федераль-
ных статистических показателей подтвержда-
ет усиление внимания к развитию научно-тех-
нической сферы и  укреплению технологиче-
ской устойчивости России. Рост инвестиций 
в основной капитал, увеличение инновацион-
ных расходов и расширение финансирования 
НИОКР формируют условия для развития отече-
ственных технологий и снижения зависимости 
от внешних поставок. Научные исследования 
подчеркивают, что технологический суверени-
тет выступает фактором, определяющим долго-
срочную экономическую устойчивость, способ-
ность к модернизации и формирование конку-
рентоспособной структуры экономики [3]. Ком-
плексное развитие научной, инновационной 
и производственной инфраструктуры становит-
ся ключевым направлением государственной 
политики, направленной на обеспечение устой-
чивого экономического роста и  повышение 
уровня экономической безопасности.

Проведенный анализ показывает, что тех-
нологический суверенитет является неотъем-

лемой частью экономической безопасности 
и  важнейшим условием устойчивого разви-
тия Российской Федерации. Рост инвестиций 
в  основной капитал, увеличение инноваци-
онных расходов, расширение финансирова-
ния НИОКР и повышение объема инноваци-
онной продукции свидетельствуют об укреп
лении национальной технологической базы 
и  снижении зависимости от внешних источ-
ников. Статистическая динамика подтверж-
дает, что отечественная экономика постепен-
но усиливает способность к самостоятельной 
модернизации и формированию собственных 
технологических решений. Исследователи от-
мечают, что достижение технологического су-
веренитета требует комплексного взаимо-
действия государства, научного сообщества 
и  промышленности [1]. Развитие кадрового 
потенциала, научной инфраструктуры и инно-
вационной среды обеспечивает основу для 
долгосрочного экономического роста и  ста-
новления конкурентоспособной высокотехно-
логичной экономики.
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